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Stosownie do wymogéw art. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 1978 r. o
odznakach i mundurach (Dz.U. Nr 31,poz.130 z péz. zm.) w zalgczeniu przesylam
uchwalg Nr XXXIX/212/10 Rady Gminy w Galewicach z dnia 05 marca 2010 r.
zmieniajacq uchwale w sprawie przyjecia projektéw wzoru herbu, pieczeci , flagi i
barw Gminy Galewice oraz regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice, celem ich

zaopiniowania .
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Marek Adamczewski
W sprawie herbu Gminy Galewice

W maju 2009 r. eksperci Komisji Heraldycznej po raz drugi
negatywnie zaopiniowali projekt herbu Gminy Galewice. Podczas
pierwszego postepowania eksperci Komisji Heraldycznej uznali, ze
przy obecnym stanie prawnym nie mogq zaakceptowac symbolu,
wyprowadzonego z przestanek topograficznych.

Z rozméw, prowadzonych przez Sekretarza Gminy, a fakze
przez projektujgcego herb z ekspertami Komisji po sformutowaniu
pierwszej negatywnej odpowiedzi, wynikato, ze godto herbu byto
poprawne pod wzgledem sztuki heraldycznej i estetycznie wyko-
nane. Zasugerowano wowczas, iz po zmianie uzasadnienia (nie
godta herbowego) i po wprowadzeniu do niego zapisdw, wskazu-
jacych na zwiqzki godta z historyczng tradycjq regionu, godto w
niezmienionej postaci zostanie zaakceptowane. Niektorzy promi-
nentni eksperci Komisji (w rozmowach prywatnych) wyrazili nawet
zdziwienie, ze godta, wyprowadzone z przestanek topograficznych
-z mocy prawa - sq nielegalne.

Wyposazeni w te wiedze przedtozylismy ten sam projekt gra-
ficzny, ale sugerujgc odczytanie czesci jego symboliki, jako szlaku
bursztynowego, czyli tgczg go z udokumentowanq tradycjq histo-
ryczng regionu. Odpowiedz ekspertéw Komisji z maja 2009 r. - z
uwagi na tresc konsultaci telefonicznych - byta zaskoczeniem. Tym
wiekszym, ze w jej fresci znalazty sie uwagi o charakterze oceny
zawodowego i etycznego postepowania projekiujgcego znak.
Sformutowano je w tym samym czasie, w ktérym Przewodniczqcy
Komisji zwrécit sie do projektujacego herb z prosbq o jego udziat w
pracach Komisji Heraldycznej (,,...nie ukrywam, ze Pana wiedza i
do$wiadczenie zapewnitoby wysoki poziom merytoryczny opinii
Komisji Heraldycznej..." — pismo z 21 czerwca 2009 .).

W opinii ekspertéw Komisji zarzucono projektujgcemu nie-
kompetencje i nieznajomos¢ literatury przedmiotu. Jednakowoz
doktor T. Stolarczyk, ktérej pracy podobno projektujgcy nie znat,
byt studentem projektujgcego, z ktérym na zajgciach paleografii
czytat on ksiegi sqdowe, na podstawie ktérych rozprawa doktorska
tegoz zostata przygotowana. Duzej wyobrazni ekspertow wymaga-
to stwierdzenie, ze projektujgcy nie styszat o pracy R. Rosina, osoby
ktéra przez lata byta kierownikiem Zaktadu Nauk Pomocniczych
Historii Uk, w kitérym projektujgcy herb byt i jest zatrudniony. W
pewnych érodowiska nieznajomo$¢ prac kolezanek i kolegdw,



przede wszystkim szeféw jest nietaktem. W todzi prace kolegow
czytamy, a przede wszystkim wykorzystujemy.

Ktopot z herbem Gminy Galewice, a w tym przypadku z od-
niesieniem do symboliki posesoréw — wedtug mojej oceny — ma
inny charakter niz milczenie zrédet i literatury. Na podstawie wcze-
$niejszego orzecznictwa ekspertéw Komisji Heraldycznej wiemy, ze
czasowe posiadanie miejscowosci nie jest, czy nie moze byC do-
stateczng przestankg do zbudowania herbu gminnego z godta
dawnego posesora. Za wktad w rozwdj miejscowosci nie mozna
uzna¢ tez faktu przyjecia przez posesora nazwiska od nazwy po-
siadanych débr. Z tego powodu podtrzymujemy nasze stwierdze-
nie o braku udokumentowanych przestanek, swiadczqcych (tu
mocniej zaakcentujemy) o wybitnych zastugach szlacheckich po-
sesorow dla rozwoju regionu, czyli takich, ktére zastugujg na wyko-
rzystanie ich herbu rodowego do kreowania znaku gminnego.
Szlacheckich wtascicieli catych wsi, jak réwniez dziatow w tychze
zawsze mozna wskazaé. Otwarte pozostaje tylko pytanie, co dla
budowy herbu gminnego z tej wiedzy wynika.

Wdziecznym motywem herbéw gminnych sq symbole reli-
giine, atrybuty patronéw miejscowych kosciotéw. Problem pojawia
sie wtedy, gdy na terenie wspdiczesnej gminy funkcjonuje kilka
kosciotdéw parafialnych, skupidjgcych we wspdlnotach parafial-
nych poréwnywalne liczebnie grupy mieszkahcéw gminy. Eksperci
Komisji, a takze projektujgcy herby nie majg uprawnien do wska-
zywania rozwigzania. Propozycja sheraldyzowania miejscowego
kultu, dokonanie wyboru symboliki religijnej i wprowadzenie jej do
herbu nalezy (szczegdlnie w tych przypadkach) do wytgczne]
kompetenciji przysztego dysponenta znaku.

Trzeci herb Gminy Galewice, przedtozony ekspertom Komisji
na poczgtku 2010 r. powtarza w czesci rozwigqzania znane z her-
béw poprzednich. Motyw wiodgcy znaku tworzy heraldycznie na-
rysowany dgb z tfrzema konarami i frzema korzeniami. Identyfikacje
drzewa zapewniajg charakterystyczne liscie i owoce debu. Moty-
wem uzupetnigjgcym, wprowadzonym w migjsce rzeki lub szlaku
bursztynowego, jest podkowa z krzyzem kawalerskim, odwotujgca
sie do herbu Jastrzebiec Myszkowski, posesorow m. in. Galewic od
XVIl w., budowniczych m. in. dworu w Galewicach. Eksperci Komisji
- jok sqdze — wiedzq, iz Jastrzebiec Myszkowskich mogt by¢ pre-
zentowany w rozbudowanych formach heraldycznych, w ztqcze-
niach z symbolikg rodzicow adopcyjnych. Na poftrzeby herbu
Gminy Galewice wykorzystujemy znak podstawowy Myszkowskich.



Z opinii ekspertéw Komisji mozna wywnioskowac, iz sktonni
sq oni do zaakceptowania w herbie gminnym Galewic kozta z
herbu Wierusz-Wieruszowa. Dysponent przysztego znaku jedno-
Znacznie odrzuca to rozwigzanie.

Pozostate symbole gminne - flaga z herbem, barwy, pie-
czeé i tablica urzedowa - zbudowane zostaty z wykorzystaniem
herbu i jego barw.

Oznaczenia kolorow w systemie CMYK

Zielony — C-100; M-0; Y-100; K-0
16ty — C-0; M-0; Y-100; Y-0
Biaty — C-0; M-0; Y-100; Y-O



