Galewice,09 marca 2010 r.

Nr 086/1/10

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji
Ul Stefana Batorego 5

02 — 591 Warszawa

Stosownie do wymogow art. 3 ustawy z dnia 21 grudnia 1978 r. o
odznakach i mundurach (Dz.U. Nr 31,poz.130 z p6z. zm.) w zalgczeniu przesylam
uchwale Nr XXXIX/212/10 Rady Gminy w Galewicach z dnia 05 marca 2010 r.
zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia projektéw wzoru herbu, pieczgci , flagi i
barw Gminy Galewice oraz regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice, celem ich

zaopiniowania .

Zal.:- 2egz.Uchwaly Nr XXXIX/212/10 Rady Gminy w Galewicach z dnia 05 marca 2010

r.
- stanowisko projektanta herbu dr Marka Adamczewskiego z Zakladu Nauk
Pomocniczych Historii Uniwersytetu Lédzkiego.

Z powazaniem



UCHWALA
RADY GMINY W GALEWICACH

zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia projektow wzoru herbu, pieczgci, flagi i barw
Gminy Galewice oraz regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice

Na podstawie art.18, ust. 2, pkt 13 i art.15 ustawy z dnia 08 marca 1990 r. 0 samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142,poz.1591, zm:Dz.U. z 2002 r. Nr 23, poz.220, Nr 62,
poz.558,Nr 113,poz. 984, Nr 153, poz.1271 i Nr 214, poz.1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr
162, poz.1568, z 2004 r. Nr 102, poz.1055,Nr 116, poz.1203, Nr 167, poz.1759, z 2005 r. Nr
172, poz.1441,Nr 175, poz. 1457, z 2006 r. Nr 17, poz.128, Nr 181, poz.1337, z 2007 r. Nr
48,p0z.327, Nr 138, poz.974,Nr 173,p0z.1218 z 2008 r. Nr 180,poz.1111, Nr 223, poz. 1458,
22009 r. Nr 52, poz.420, Nr 157, poz.1241) w zwiazku z art.3 ustawy z dnia 21 grudnia 1978 r.
o odznakach i mundurach (Dz.U. Nr 31, poz.130,zm: Dz.U. z 1999 r. Nr 162, poz. 1126,z 2000
r.Nr 12,poz.136,Nr 120, poz.1268, z 2001 r. Nr 123,p0z.1353, z 2009 r. Nr 92,p0z.753) uchwala
sie, co nastgpuje:

§ 1. W uchwale Nr XVI1/99/08 Rady Gminy w Galewicach z dnia 28 kwietnia 2008 r.
w sprawie przyjecia projektow wzoru herbu, pieczec, flagi i barw Gminy Galewice oraz
regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice wprowadza si¢ nastgpujace zmiany: zalyczniki nr
1,2, 3 i 4 do uchwaly otrzymuja brzmienie okreslone odpowiednio w zalacznikach 1 - 4 do
niniejszej uchwaty.

§ 2. Projekty symboli Gminy okreslone w niniejszej uchwale zostana przedstawione do
zaopiniowania Ministrowi Spraw Wewngtrznych i Administracji.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Galewice.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega ogloszeniu na tablicy ogtoszen
Gminy.
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Pprzewodniczacy Rady
Gminy

Marian Wojcieszak
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Zatacznik nr 1

do uchwaty Rady Galewice nr ................
D F 411 - — 2009 r.

HERB GMINY GALEWICE

wojewodztwo todzkie




Zatacznik nr 2

do uchwaty Rady Gminy Galewice nr ................
zdnia .....coeeeeeee. 2009 r.

FLAGA Z HERBEM GMINY GALEWICE

wojewodztwo todzkie




Zatacznik nr 4 N

do uchwaty Rady Galewice nr ................
zdnia .....coeeueeeee. 2009 r.

PIECZEC OKRAGLA GMINY GALEWICE

wojewodztwo todzkie




Zatacznik nr 5 4

do uchwaty Rady Gminy Galewice nr ................
zdnia .....ccceeeeeen. 2008 r.

TABLICA Z HERBEM GMINY GALEWICE

wojewodztwo t6dzkie




Zatacznik nr 3

do uchwaty Rady Gminy Gakewice nr ................
74 01 2009 r.

BARWY GMINY GALEWICE

wojewddztwo todzkie




Uzasadnienie

do projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie przyjecia projektéw wzoru herbu, flagi i barw
Gminy Galewice oraz regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice.

Uchwatg Nr XVI11/99/08 Rady Gminy w Galewicach z dnia 28 kwietnia 2008 r. zostaty przyjete projekty
wzoru herbu, flagi i barw Gminy Galewice oraz regulaminu uzywania znakéw Gminy Galewice.

Zgodnie z postanowieniami art.3 ustawy z dnia 21 grudnia 1978 r. o odznakach i mundurach (Dz.U. Nr
31,p0z.130 z poz.zm.) przyjete przez Rade projekty zostaty przedtozone do zaopiniowania Ministrowi
Spraw Wewnetrznych i Administracji przy pismie z dnia 30 kwietnia 2008 r. Nr 086/2/08.Pismem Nr
DAP/78-87/08/AMiKH-1463/EK z dnia 03 lutego 2009 r. Minister Spraw Wewnetrznych i
Administracji poinformowat ,ze przedtozone projekty opiniuje negatywnie, a podstawe wyrazenia tej
opinii stanowi uchwata Nr 8-1463/0/2009 Komisji Heraldycznej z dnia 12 grudnia 2008 r. w sprawie
projektow herbu, flagi i pieczeci Gminy Galewice. W uzasadnieniu do uchwaty Komisja Heraldyczna
stwierdzita, ze ,mimo iz nie zgtasza zastrzezeri odnosnie plastycznej realizacji projektu, zmuszona jest
do wyrazenia o nim negatywnej opinii, jako projekcie nie spetniajgcym wymagan art.3 ust.2 ustawy z
dnia 21 grudnia 1978 r. o odznakach i mundurach.” Zgodnie z ktérymi herb jednostki samorzadu
terytorialnego musi uwzglednia¢ elementy miejscowej tradycji historyczne;.

W zwigzku z powyzszym pismem Nr 086/2/09 z dnia 30 marca 2009 r. Ministrowi Spraw
Wewnetrznych i Administracji zostal przedtozony skorygowany przez projektanta projekt herbu,
pieczeci i flagi wraz z jego uwagami .Réwniez ten projekt zostat zaopiniowany negatywnie o czym
poinformowat Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji pismem Nr DAP/78-87(1)/08/09/EK KH
-1463/EK z dnia 27 maja 2009 r.

Trzeci projekt herbu gminy Galewice (stanowigcy zatgcznik do niniejszej uchwaly) powtarza w czgsci
rozwigzania znane z poprzednich projektow uzupetniony o znak podstawowy Myszkowskich, ktorym
jest podkowa z krzyzem kawalerskim odwotujaca sie do herbu Jastrzebiec Myszkowski, posesorow
Galewic od XVII w.

Poniewaz ulegt zmianie wizerunek projektu herbu przedtozonego do zaopiniowania przez Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji uchwatg Nr XV11/99/08 Rady Gminy w Galewicach z dnia 28
kwietnia 2008 r., zachodzi potrzeba dokonania stosownych zmian tej uchwaty, by méc ponownie
wystagpi¢ do Ministra o wyrazenie wymaganej prawem opinii o projekcie herbu.

+ Lech Bulir’zski"



dr Marek Adamczewski
Zaktad Nauk Pomocniczych Historii
Uniwersytet Lodzki

Herb Gminy Galewice oraz jego pochodne.
Uzasadnienie heraldyczne.

Niniejszy tekst jest uzasadnieniem, wymaganym przez Komisje Heraldyczna, a sfor-
mutowanym dla wyjasnienia genezy i przesiania symbolicznego herbu i wywiedzionych z
niego symboli samorzadowych, ustanawianych dla Gminy Galewice. Rozbudowane fragmen-
ty dotyczace heraldyki ogélnej — zbgdne dla ekspertéw Komisji Heraldycznej — pozwola wia-
dzom samorzadowym zrozumie¢ istot¢ heraldyki, a przede wszystkim poznaé ograniczenia,
wynikajace z regul heraldyki, ktére skutecznie determinuja proces komponowania herbu.

W prezentowanym tekscie przedstawione zostang kolejno:

a) ogolne uwagi dotyczace genezy i budowy herbow,

b) podstawy prawne funkcjonowania wspbtczesnych herbow terytorialnych wspélnot
samorzadowych w Polsce,

¢) zasady budowania wspélczesnych herbéw gminnych,

d) przestanki do zbudowania wspéiczesnego herbu Gminy Galewice.

Heraldyka ogélna

Herb byl (i jest) znakiem rozpoznawczym, a jego geneze historycy $cile powigzali ze
éredniowiecznym (gléwnie zachodnioeuropejskim) polem walki oraz ze strukturami feudal-
nego spoleczenstwa (rowniez zachodnioeuropej skiego). W tej ostatniej kwestii chodzi o za-
leznosci lenne, ktére znajdowaty odzwierciedlenie takze w sposobie budowy symboli wiasno-
$ciowych oraz bojowych znakoéw rozpoznawczych tj. m.in. herbow. Z powyzszych uwag na
temat genezy herbu wynika, iz poczatkowo prawo do posiadania herbu zarezerwowane bylo
dla wiadcow (a tym samym dla panstw i ziem) oraz dla rycerstwa. Z czasem herbami zaczgly
szezycié sig instytucje - kapituty katedralne, zgromadzenia zakonne, samorzady miejskie,
organy sadownictwa, uniwersytety - stowem wszystkie te instytucje i urzedy oraz osoby fi-
zyczne, ktore zdolne byly do podejmowania decyzji zmieniajacych istniejacy porzadek praw-
ny, oczywiscie w ramach przyznanych im kompetencji. Geneza kolegialnych herbow (inaczej
anizeli herbéw rycerskich) byla $ciéle zwigzana z funkcjonowaniem $redniowiecznych kance-
larii, a dokladniej z pieczeciami uwierzytelniajacymi dokumenty wystawiane w kancelariach,
te bowiem najczesciej posiadaty godla napieczetne, ktore z czasem (cho¢ nie nalezy traktowac
tego jako reguly) przeksztalcaty si¢ w peinoprawne herby.

Herby charakteryzuja si¢ specyficznym sposobem budowy, pozwalajacy odrézni¢ do-
bra kreacje heraldyczng od nieheraldycznych symboli i znakow, w tym réwniez od znakow
towarowych. Do cech najistotniejszych poprawnych herbow zaliczy¢ nalezy wystgpowanie
tarczy herbowej (w przypadku wspéliczesnych herbow samorzadowych zaleca si¢ wykorzy-
stywanie tarczy poznogotyckiej, czyli tzw. tarczy hiszpanskiej), w ktorej polu umieszczane
bylo godto, rysowane wg heraldycznej stylizacji (uproszczenie rysunku, ZWrot w prawo,
schematyzm przedstawienia, pominigcie szczegOotow).

W dalszej kolejnosci - przy definiowaniu herbu - zwrocié nalezy uwagg na wystgpo-
wanie barw heraldycznych, za pomoca ktorych kolorowano pole tarczy oraz przedmioty i
figury heraldyczne wspéttworzace godio herbowe. W heraldyce, z uwagi na priorytet zadan
rozpoznawczych nad estetycznymi, wykorzystywano barwy nasycone, a unikano wszelkich
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koloréw posrednich. W stosowaniu barw obowigzywata i obowigzuje (choé znane sg odstgp-
stwa od tej reguly) zasada alternacji, ktorej istota sprowadza sie do wykorzystywania prze-
miennie barwy i metalu. Ograniczenia tu sformutowane nie dotycza koloru czarnego. Zasada
ta wypracowana zostala w celu maksymalnego zwigkszenia czytelnosci znaku, szczegdlnie z
wigkszej odlegloéci, czesto w zamecie bitewnym. Nie ulega watpliwosci, ze uszanowanie
zasady alternacji — przede wszystkim wtedy gdy herby utworzone zostaty z kilku przedmio-
t6w heraldycznych, gdy godlo ma szczegélnie ztozong budowe — traktowaé nalezy jako ideal,
ktéremu trudno sprostaé . Do palety barw heraldycznych zaliczano nastgpujace kolory i meta-
le: ztoty (z6tty), srebrny (bialy), czerwony, bigkitny, czarny, zielony i purpurowy. Sporadycz-
nie zestaw wymieniony wyzej uzupelniano o barwy naturalne np. kolor ,cielisty”, czy tez
brazowy. Dodaé nalezy, iz poszczegdlnym barwom przypisywano cechy charakteryzujace
potencjalnego dysponenta herbu'. Nalezy jednak pamietaé, iz symbolika barw tylko dopeinia
przestanie symboliczne przedmiotéw tworzacych herb. W przypadku zas budowania nowego
herbu gminnego z wykorzystaniem godet dawnych posesoréw, mozliwos¢ swobodnego wy-
boru kolorystyki ograniczona zostaje do minimum.

W tej czesci ekspertyzy wspomnieé nalezy, iz o ile uzasadnione jest wprowadzenie
metali (ztoto, srebro) do herbu miasta (gminy), to przy tworzeniu flagi lub choragwi miejskiej
(gminnej) konsekwentnie stosowaé nalezy ich barwne odpowiedniki (z6ity, bialy). Dodac¢
takze nalezy, iz barwy metaliczne (zfoto, srebro) w herbie moga si¢ pojawic tylko wowczas,
gdy istnieje mozliwo$¢ poprawnego ich oddania w druku lub w innej technice wykonania.
Jesli natomiast istnieje niebezpieczenistwo, iz podczas druku w miejsce metalu odpowiednio
ztota pojawi sie kolor oliwkowy lub w miejsce srebra — kolor szary, woéwczas nalezy barwy
metaliczne zastgpi¢ ich naturalnymi ekwiwalentami — tj. odpowiednio barwa z6la i biala.

Konczac rozwazania o godlo herbowe cechowaé powinna wzgledna trwatos¢, nie-
zmiennos$¢, stabilno$é wyobrazenia. Oczywiscie uwaga ta nie dotyczy drobnych zmian wyni-
kajacych z upodoban estetycznych kolejnych epok historycznych.

Stan prawny

Dzisiejszy stan prawny w zakresie heraldyki samorzadowej w Polsce uksztaltowat sig
w drodze ewolucji pod wplywem z jednej strony zmieniajacej si¢ struktury polskiego samo-
rzadu terytorialnego oraz z drugiej krytyki pierwszych decyzji ustawodawcy, plynacej przede
wszystkim ze strony historykéw skupionych wokét Polskiego Towarzystwa Heraldycznego.
Obecnie prawo stanowienia herbu szczebla gminnego nalezy ,,do wylgeznej wlasciwoSci
rady gminy”z. Ustawodawca powolujac w ten sposéb do zycia w 1990 r. herb gminy nie
zdawatl sobie w pelni sprawy ze skutkéw tej decyzji, zwlaszcza w kontekscie pozostawienia
prawa kreowania herbéw radom gmin, czy tez innym cialom kolegialnym. Te bowiem w ma-
jesatacie prawa, ale z pogwalceniem sztuki heraldycznej budowaty wlasne znaki herbopodob-
ne’.

W ustawie o samorzadzie powiatowym* z dnia 5 czerwca 1998 r. ustawodawca umie-
§cit artykut (rozdziat 3 artykul 12) méwiacy o kompetencjach rady powiatu. W ustgpie 10
wzmiankowanego artykuhu czytamy, ze: do wylacznej wlasciwosci rady powiatu nalezy
»podejmowanie uchwal w sprawach herbu i flagi powiatu”. Z powyzszego wynika, iz
ustawodaweca zaakceptowat prawo powiatu - identycznie jak w przypadku gminy - do kre-
owania, a nastepnie do posiadania wlasnego herbu i zwigzanej z nim flagi.

! O symbolice barw zob. — P. Dudzifiski, Alfabet heraldyczny, Warszawa 1997, s. 38-43,
2 Dziennik Ustaw, 1990, nr 16, poz. 94, art. 19.

* Seroka H., O problemach wspSiczesnej heraldyki samorzqdowej, [w:] Polskie tradycje samorzqdowe a heral-

dyka. Materialy sesji naukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwea 1991 r. w Lublinie, pod red. P. Dymme-
la, Lublin 1992, s. 127-128.

4 Dziennik Ustaw, 1998, nr 91, poz. 578, rozdz. 3, art. 12, ust. 10, 5. 3304.
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Powszechna krytyka, z jaka

spotkat si¢ wyzej wspomniany tryb uchwalania herbu

gminnego oraz powiatowego, doprowadzita pod koniec 1998 r. do zmian w ustawie z dnia 21
grudnia 1978 r. o odznakach i mundurach. Artykut 5 wspomnianej ustawy otrzymal nowe
brzmienie: ,,Jednostki samorzadu terytorialnego moga ustanawiaé, w drodze uchwaly orga-
nu stanowigcego danej jednostki, wiasne herby, flagi, emblematy oraz insygnia i inne
symbole. Wzory symboli, o ktérych pisano we wspomnianej nowelizacji, musza by¢ ustana-
wiane, co mocno akcentowala nowela, w zgodzie z zasadami heraldyki, weksylologii i z
uszanowaniem miejscowej tradycji historycznej. Symbole przyjete przez lokalne wladze
ustawodawcze podlegaja zaopiniowaniu, co tez okreglila poprawiona ustawa, przez ministra
wiadciwego do spraw administracji publicznej’. Minister Spraw Wewnetrznych i Administra-
¢ji rozporzadzeniem z dnia 20 stycznia 2000 r. powotat 13-to osobowa Komisje Heraldyczna,
czuwajacg nad poprawnoscig projektowanych herbow. Whnioski wptywajace do Komisji He-
raldycznej powinny zawiera¢ barwne proj ekty rysunkowe herbow i flag (po dwa egzempla-
rze), ich opis, uzasadnienie merytoryczne oraz tekst uchwaly o przyjeciu projektow przez
jednostki samorzadowe’®. Opinia Komisji Heraldycznej - z%odnie z prawem - powinna zosta¢
sformutowana w ciagu trzech miesiecy od ztozenia prosby .

Na szczegblnie silne podkreslenie zastuguje fragment nowelizacji, méwiacy o zgodno-
$ci projektu pod wzgledem formalnym z prawidlami heraldyki ogélnej oraz o budowaniu
godta z uwzglednieniem miejscowe) tradycji historycznej. Zatem przedstawienie projektow
herboéw poprzedzi¢ powinny studia historyczne w celu odnalezienia ,,miejscowej tradycji hi-

storycznej” oraz refleksja nad regutami dobrej sztuki heraldycznej. Do katalogu warunkéw,
jakie powinien spetni¢ poprawny herb jednostki samorzadowej dodaé nalezy jego peina ak-
ceptacje, uznanie go przez mieszkaficéw gminy, powiatu czy wreszcie wojewodztwa (na
wstepnym etapie postgpowania chodzi o zgode lokalnej whadzy ustawodawczej). Tylko wow-
czas nowo powolany do zycia herb zacznie petnié funkcjg integrujaca lokalna spotecznos¢
oraz stanie sie jej graficznym symbolem. Ten ostatni postulat (to znaczy peina akceptacja
herbu) jest réwnie trudny do zrealizowania, jak wymagania nauki i grafiki.

Zasady budowania wspéliczesnych herbéw gminnych

Historycy zwigzani z Polskim Towarzystwem Heraldycznym od momentu ustawowe-
go reaktywowania w Polsce heraldyki samorzadowej (tj. od 1990 r.) prowadzili badania pod-
stawowe w celu wypracowania zasad, W oparciu o ktére miaty by¢ nastepnie tworzone lub
odtwarzane herby wspoiczesnych wspolnot samorzadowych. Precyzyjnie zasady tworzenia 1
odtwarzania herbow jednostek samorzadowych okreslit dr Henryk Seroka®. Zdaniem H. Sero-
ki tworcy wspotezesnych herbéw samorzadow gminnych ze szczeglng uwaga powinni od-
niesé sie do dorobku polskiej heraldyki samorzadowej z XVI w., czyli z czaséw jednoczednie
éwietnosci miast polskich oraz okresu, gdy zasady tzw. zywej heraldyki znane byly elicie in-
telektualnej miast i miasteczek, posesorom miast oraz stanowily elementarny zasob umiejet-
nodei zlotnikéw wytwarzajacych pieczecie miejskie. A to przeciez na pieczgciach miejskich w
okresie staropolskim przede wszystkim manifestowane byly znaki miejskie.

Historycy zgodnie uznaja, iz gminom, posiadajacym tradycje heraldyczne, nalezy
przywracaé historyczne, a zapomniane czgsto herby. W tym miejscu nalezy jednak zastrzec,
iz odtwarzany, wrecz rekonstruowany herb nie powinien by¢ prostym nasladownictwem zna-

5 Dziennik Ustaw, 1998, nr 162, poz. 1126,

art. 5.

¢ Kuczynski S. K., Komisja heraldyczna rozpoczela dzialalnosé, B iuletyn Polskiego Towarzystwa Heraldycz-

nego”, nr 20, marzec 2000, s. 50.

7 Driennik Ustaw, 1998, nr 162, poz. 1126, art. 5.

8 H. Seroka, O problemach wspdlczesnej heraldyki samorzqdowej, [w:] Polskie tradycje samorzqdowe a heral-
dyka. Materialy sesji naukowej zorganizowanej w dniach 4 i 5 czerwca 1991 r. w Lublinie, pod red. P. Dymme-
la, Lublin 1992, s. 127-135; tegoz, Podstawy rozwoju heraldyki samorzqdowej 111 Rzeczypospolitej, ,,Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”, nr 18, wrzesien 1998, s. 11-14.




ku uzywanego w przeszlosci, jego graficzng kalka. Wzor z dawnej pieczgci powinien stano-
wic tylko inspiracjg¢ dla stworzenia nowego znaku, zbudowanego z uszanowaniem obecnie
istniejgcych upodoban estetycznych i stylizacyjnych.

Tworzenie zupelnie nowego herbu — zdaniem historykéw — jest zabiegiem uzasadnio-
nym i wlasciwym, ale tylko wowczas, gdy pomimo przeprowadzenia wnikliwych, rzetelnych
badan historycznych nie udato si¢ odtworzy¢ miejscowej tradycji heraldycznej. Jesli okolicz-
nosci jednak zmusza do kreowania nowego herbu, to podczas pracy nalezy wzia¢ pod uwage
nastgpujace fakty z przesztosci’: a) geneze miejscowosci bedacej siedziba gminy, b) etymolo-
gie nazwy gminy, ¢) symbolik¢ zwigzang z wezwaniem kosciota parafialnego, d) symbolike,
w tym herb, zwiazang z zalozycielem miejscowosci-siedziby gminy, e) charakterystyczne
osiggnigcia kultury ludowe;.

W przypadku Gminy Galewice nie znajduje zastosowania pierwszy sposob postepo-
wania. Nie mamy mozliwo$ci odwolania si¢ do symboliki przedrozbiorowej i miejskiej. Ga-
lewice nie bylo miastem przed 1795 r. i jego wladze nie wypracowaly wiasne symboliki sa-
morzadowej. W 2007 r. powstaé musi zupelnie nowy herb, a poszukiwania odniesienia sym-
bolicznego prowadzone musza byé w przestrzeni zakreslonej punktami a-e, wytycznych
wspomnianych wyzej.

Herb Gminy Galewice

W toku konsultacji z wladzami gminy'®, a takze z treéci materialéw, dostarczonych
projektujagcemu przez Sekretarza Gminy, wynika, iz najbardziej wiasciwym sposobem budo-
wania znaku gminnego, spokojnie informujacym o jej walorach i charakterze, bedzie odwota-
nie si¢ do warunkow topograficznych.

W opracowaniach nt. gminy, a takze w planach strategicznych jej rozwoju, autorzy
szczegOlng uwage zwracali na walory przyrodnicze gminy. Podkreslali jej lesistos¢, akcento-
wali przewage komplekséw sosnowych, brzozowych oraz §wierkowych, W pierwotnym zale-
sieniu jednak wazna role odgrywaty deby. Swiadcza o tym m. in. trzy pomniki przyrody =
deby szyputkowe w Dabiu, Weglewicach i Galewicach o obwodzie od 350 do 480 cm. Obok
laséw waznym atutem gminy jest przeplywajaca jej skrajem rzeka Prosna, z zasilajacymi ja
Strugami: Weglewska, Grady, Kraszewicka i Zamos¢. Z powodu Prosny w 1997 r. Gmina
Galewice zaliczona zostata, decyzjg Wojewody Kaliskiego, do obszaru chronionego ,,Dolina
Prosny™.

Oprocz waloréw przyrodniczych — lasy i wody — za atut gminy uzna¢ nalezy niewielkg
odleglosé, dzielacq ja od kilku $redniej wielkosci miast (Wieruszow, Kepno, Wielun, Zlo-
czew, Ostrzeszow). Ich mieszkaricy traktujg obszar gminy za naturalne zaplecze rekreacyjne.
Jednakowoz odlegtos¢ od osrodkdw miejskich jest juz na tyle duza, ze neutralizuje negatywne
skutki oddzialywania przemystu i transportu.

Znak Gminy Galewice akcentowa¢ ma przyrodnicze walory obszaru. Powinien zache-
ca¢ do spgdzenia czasu nad Prosng wér6d lasow, takze pomnikéw przyrody. Z tego tez powo-
du barwg pola stala sig¢ zielen, a godlem falista linia rzeki Prosny i dab, symbolizujacy dawne
lasy i pomniki przyrody.

W systemie CMYK barwy herbu (i barwy wyprowadzonych od herbu jego pochod-
nych) okreslone sa nastgpujgcymi wartosciami: zielony — C-100, M - 0, Y- 100, K-0; z6}ty —
C-0, M-0, Y-100, K-0; bialy - C-0, M-0, Y-0, K-0; czarny — C-0, M-0, Y-0, K-100.

Pozostale znaki i symbole Gminy wyprowadzone zostaty z przediozonego herbu.
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